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PEST MEGYEI HIRLAP

LEVELUNK JOTT

Es mégis
mozog a Fold
Vilasz Fekete Gyuldnak

Motté:
tet gydzelmesen tul fogjuk élni.
Robbands  nélkiil.”  (Fekete
Gyula, 1994. november)

LA resturdcios kisérle-

A Pest Megyei Hirlap
november 28-i szdmdban
Rohanunk a forradalom-
ba? cimmel sodré lendiile-
td essz€é latott napvildgot
az altalam igen tisztelt Fe-
kete Gyula ir tolldbdl. A
tanulmanynak itt és most
— nem lévén szakmdm a
betdvetés — csak cimére
és az irdsom mott6jaul va-
lasztot
ra szeretnék reagdlni.

1. ,,Rohanunk a forra-
dalomba?”

Tisztelt Fekete ur! E
kolt6i kérdése — amibta
csak elolvastam — ben-
nem legydrhetetlen, ma-
kacs latomdst - indukal:
egyrészt a ,rohands” sz6
megkapé viziéja, mely
1994 atlag magyarjdra vo-
natkoztatva abszurd kény-
szerképzet. Kérdezem: mi-
kor és hovd ,rohant” e
nép — népem — leg-
utobb viallvetve, sird, to-
mott sorokban, akaratat ki-
nyilvanitand6? Madjusban

és a szavazourndkhoz. Fe-
kete dr! Az eredmény is-
mert. Ezt megel6zden pe-
dig? 1990 oktéberében
ugyanezt a népet hol lat-
hattuk szdzezerszam, az
emberek arcdn dacos, On-
elégiilt mosollyal, a tdlcan
keksszel, forré tedval, kéz
a kézben?! A Mercedes-
barikadokon!

Taldn csak bennem me-
ril fel e ,rohandsok™ és
kovetkezményeik kisérteti-
es analégidja?! Vagy tud
mdas példat is Fekete ur?
Mert jémagam csak e két
nevezetes ,rohands” vég-
eredményét érzékelem,
okolbe szoritott kézzel,
rokkant némaként.

Népiink vesztébe val6é
rohandsanak torténetét On
mdr szamtalanszor ecsetel-
te, igy csak iilok és csoddl-
kozom e cimkérdésen,
most mar annak maésodik
részén, miszerint hovd is
rohanunk?... A forrada-
lomba? Mégis kinek, kik-
nek a forradalméira utal,
Fekete ur? Az Aczél-fiik
altal évtizedeken at — és
az utébbi 6t évben — biin-
tetleniil (!) hu]yltett bam-
ba bdgatydsokéra? Vagy
a  Kacsa-miveltségteké-
re? Vagy a magamfajta,
egzisztencidjaért reszketG
atlagértelmiségiére?

Azt, hogy a ,;sz€p, (j vi-
ldgban™ kialakul6ban a for-
radalmi helyzet, nem vit-
atom. Fekete dr. A ,baj”
csak az, hogy a forradalom-
hoz — tobbek kozott —
forradalmdrok is kellenek,

de minimdlis kovetelmény-

legaldbb egyetlen forradal-
mi lelkiiletd, karizmatikus
jegyekkel megdldott dllam-

‘ polgér jelenléte a felvilago-

sitott  (!), elszdnt tomeg
(nép) €lén, nemde? Na ¢s,
ki lenne az, Fekete r? On
vagy én? Esetleg a tobbek
dltal és tobbszor is padléra
kiildott Csurka Istvan?
Vagy Benedek professzor
ar? A ,népfrontos” Pozs-
gay Imre? Vagy Lezsdk
Séndor, a meghatéan naiv
néptanit6? Szorényi Leven-
te vagy Nagy Fer6? Nagy
kaméleonjaink, Kirdly Zol-
tdn és/vagy Palotds Janos?
A megszeppent  Csodri
Sandor? Maczé Agnes,
vagy a gyémdnttiszta Ma-
kovecz Imre? Torgydn J6-
zsef? A talajt vesztett Ba-
lask6é ‘Jen6? Vagy Szabé
Ivan? Van tovabb? Ja per-
sze, Orban Viktorr6l majd-
nem megfeledkeztem.
Neki — és nekiink, ha

csos térkép nélkiil elindul-
ni a damaszkuszi dton —
még eltévediink!

Es még valami: tessék
nekem ma, 1994 decembe-
rében, azt a embert vagy
csoportot megjeldlni, aki
vagy amely ,de jure”,
vagy ,de facto” fel meri
venni a harcot a Géncz Ar-
pad—Horn  Gyula—Pet6
Ivin—Keleti Gyorgy—Fo-
dor Gdbor—Katona Bé-
la—Konrdd Gyorgy—Kis
Janos—Eorsi L.—Eorsi 1L
feldlldsi magyar ,szabad-
csapattal™!

2. A restaurdcios ki-
sérletet gydzelmesen til
fogjuk élni. Robbands nél-
kiil.”

Fekete ur! Alabbiakban
vazolom — irdsa zaromon-
datét képezé — megallapi-
tasdval kapcsolatos egyet
nem értésem okait:

1. A ,restaurdcié” beko-
vetkezett.

2. Nem fogjuk tdlélni.

3. Robbanas pedig lesz.
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